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Марксизм и естествознание. 


По мысли Маркса н Энгельса, матерналистическая диалектика, в ка. 
зкте сдизой научной методологии, не может ограничить своего вни- 
зая олиичи лишь проблемами обществознания, но должна также охва- 
лаъ сом критическим взором и область естествознания, 

Ставя такие широкие научно-методологические залачи перед лналек- 
таким матернализмом, Маркс и Энгельс, будучи одинаково в курсе 
ка дутнжениӣ современного им естествознания, тем не меше, в силу 
зто рада исторических обстоятельств, не смогли ему уделить столько 
зе теоретического внимания, сколько они уделяли проблемам обще- 
авзноисторнчески, И, тем не менее, открытая н опубликованная 
1 Ризановым «Диалектика природы» Энгельса является понстине вели- 
чалным марксистским исследованием в области естествознания не 
томо для своего времени, но сохранившим, несмотря на частичную уста- 
отъ фактического материала, всю свою исключительную методологи. 
захуо цевюсть и для наших дней. Вместе с тем «Диалектика природы» 
зв вриинила марксистским кругам о той стоящей перед ними задаче 
видения зналектико-материалистической методологии в сферу есте- 
визах аук, всю важность которой неоднократно подчеркивали осново- 
‘иожнихи научного коммунизма, Справедливость требует отметить, что, 
з жхлеченнем Плеханова н Ленина, эта задача западно-европейскнин 
шрсктами даже не осознавалась. Об этом говорит исключительная 
шихть тостранных марксистских работ по вопросам естествознания 
вобще н, что особенно важно, в области методологии. Преобладающее 
Фашистьо писавших на эту тему обнаружили лишь «позитивисти- 
мейе эклектизм и поверхностное понимание самой методологической 
авы марксизма (стоит вспомнить писания Отто Бауэра, Ф. Адлера 
1%), И лишь Плеханов и Ленин пошли твердой дорогой по стопам 
Зыжа и Энгельса, И если Ленина, локазавшего в свонх работах 
(Утеризлизя и эмпириокритицизм», «О значении вониствующего мате- 
алома, «Фрагменты о диалектике Гегеля») весь тот реакционный тупик, 
впорый попадает «современное естествознанне», еслн оно не желает 
бзфомться на матерналистической дналектнке, никто не посмел взять 
эц позне в отношении его верности традициям марксизма, то 
го нельзя сказать относительно Плеханова. В последние 2—3 года 
м звтемся ваблюдателями поистине комических атак на философское 
зале Плеханова, при чем в вину основоположнику русского марксизма 
свита, между прочим, игнорирование им данных естествознания, 
зеце безаботность по отношению к достижениям современных есте- 
тев наук, и соскальзывание на рельсы какого-то абстрактного фило- 
офосго мудрствования (словом, Плеханов был чем-то вроде «схоласти- 
ито выучекиха» деборинского семинария). Любопытно, что на это 
зшезтельное ‹открытие претендуют сразу несколько повоявленных 
Хоуыбов. Но любопытнее еще и то, что никчемность этой «теорни» 
ридывает никто нной, как философская соратница одного нз этих 
Каржов--Л. И. Аксельрол, хотя бы в этом вопросе не позабывшая, что 
в сприй псевдохим--Ортодокс--к чему-то обязывает и в наше время, 
Ла, в послодней своей статье 1) «Ответ на «Наши разногласия» А. Ле- 


ЭА Аксельрод, «Красная Новь», 1927 г., № 5, стр. 15". 
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борнив» она прямо так и заявляет: «Плеханов был серьезный 
ученый и тщательно следил за результатами совре 
менного ему естествознания». Таким образом, попытка ві 
рвать ния старого Плеханова из рядов продолжателей традиций Марка 
м Энгельса благополучно кончилась семейной неразбернхой в рашх 
Новой. кортодоксво. 

Однико работы Ленина и Плеханова не могли хватить всех прубле, 
выдвигаемых современностью. Особенно остро эти вопросы выплылі 
в маши дни, когда рехонструктивный пропесс нашего ооцизлистачехо 
‘строительства начал охватывать все новые сферы бытия н сокая 
Мы наблюддем бурный рост влияния матернэлвстической дизлетан ш 
воз области естествозилиия. Не обходится и без упрощенческих бот. 
мей, просто искажений м вепопимания, в результате чего маркоктока 
литература обогатилась разного рода «полемиками» вокруг таких пробки, 
как пзлимюотношение между дмалектическим н механическим иатерна- 
дизмом, теория относительности, фрейдизм, ларвиниэм м маркскзи, про. 
блемы рефаексологии и т. п. Вели сопоставить кашу антературу в той 
области с иностранной за этот же промежуток времени, особенно с вем. 
кой, которзя всегда претендовала на гегемонию, то сравиение это токти. 
ставился симптоматичным. У нас богатейший расцвет литературы 
этому вопросу — чего стоит одна только «Диалектика прирош» Эк 
гельса—на Западе же тщедушиый сборничек Иенссеа, издлиный х Эк 
тию смерти Энгельса из случайного и нерашливо подобрано стрит 
материала 1). 

Библнографически полытожить эту стремительно разросшукея зи. 
тературу л ставит себе зазачей настоящая . 


.. 


1. Методология естествознания в свете диалектического н мехзчскиу 
материализма. 
1. Марксизм и дарвинизм. 
|, Теорня мутаций Гуго де Фриз 
1У. Рефлекоозогия и марксизм, 
Ү. Теорчи относительности Эйнштейна м дизаскт, материадизы, 
УГ, Фрейдизм и марксизм. 
"УЦ, Биологическая теория Енчмена и «є маркснстоҳая критика, 
УШ, Общие вопросы естествознания. 


м марисизм. 


1, Методология естествознания в свете диалектического м механичениу 
матернәлизма. 

Бажисаь, Г. Диета природы. Эшељсз и сулы. физ 
зстеспюзизния '(-Архив К. Маркс м Ф, Энгельс 
С Д. 

Гра Ре, ем сбора {Лмалектиха в природе», Под Зык 
нем Маркска», 6, стр. 285—140. 
В ао инки пола мужи 
Мсзаннеесузе Понимание «Днальстлаа природы Эигеаьа и пов ое 
(проте емо, Сы, о бои мороки моник, ТРЗ 

"9. Васнаьев, СК характеристике механического мпервлюш. (0. 
Диолвктна ъ, природен. С0, 29. Вологда, Йод, «Северный Пети» 

стр. 


1) Магхіѕтше отд МабичивельсваН. Седепкѕћі хт 30 Тобе 45 
Мацгмівзспзспаніег Р, Елді, 5 Лобо 1925. Нега, О, Јепекеп, В. 
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Дебсрик, А. диалектика и естустосонанне, «Во. 
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природы). 
Деборин, А. Энгельс н дизлекоическое пошиммане природы. «Иод 
Замены Марком», 1925, № 10-7, 54. 
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Академик». 1927, книга ХІХ, 21. 
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И то 
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Лугпол, И — Дизаектиха диалектики, оБониствующий Материалист, Сб, 
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Марке, ззличне ме; матурфилософней Демокрига Н Эпккура. 
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Тимирязев, Х.- Дьзльтика природы Энтелса н современная физ 
ма, «Бонистаующий Мотериолисть Сори Аа 3, М 1905, тр 89-080, 

мия Ао Па пуироле Эн'лиз и. сирена 
Де "8 турад 6% «Северный печінка ПНР КТ 

Тимирязев, А.--Воскрешает зи современное естествозишне еі 
ческий" мотернализы ХУЛИ столетия, «Вестта Ком. Акэлезтн». 1926, № 
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тяни, З Рациональная и формальный хак ектическил атерома. 
бонсай, Материалтет, 65. №. М, ТО ст. 208—080 (то тих 
материя). 

Цейтлин, 3 Закон движении Энгельса, «Лизаеитиюа, природы 00. 
№2 Волога, НЛ, Иза, Северный Печттннах, стр. 120-170, 


Слепков, В. 


. Д % 208—218. 
Энтельс Фо Пскма Марксу (о Полона) от 19 н 95 доши 
давт. Сы. Марке м Энгельс. Письма, 2-е ад, под ред. В. Адоратенто 
хо. Рабочий». 1923, стр. 282—285, То же в «Снутиике Коммуниста», УМ, 


Ввеление в изучение Марксизма. Выи. 1. Естествознание и обшестволи- 
нне, вил Эссеи, Э. ГИЗ. 1921, См. рец. И. Луппола, «Печь к 
Революц,ь, 1925, № 1, стр. 233—237. 
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Проф. В. Репне, Кон юнитура. С дополнениями н предисловием автору 
пля русского издания. Под редакцией А дъб. Л. Вайнштейна. И 
НКФ. 1907 г. 

Среди обильного потока чкон’юнктурных работ о хонюнктуре кс. 
следование В. Репке представляет собою заметное явление, заслум- 
воющее винмания. Оно напнсзво а 1902 г. н успело сразу войн в 
основной инвентарь экономической литературы, посвященной торка и 
политике кон'юнктуры, а сам автор, дотоле совершенно неизвестный 
в научном мире, сразу приобрел авторитет в области кок'юнктураых 
проблем. Есен обратиться к содержанию в характеру самой рб 
то нетрудно указать. какие особениости и достоинства обаспечнаи ей 


